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Цель. Исследование общих черт и характерных особенностей каждого из указанных вооруженных конфлик-
тов. Задачи исследования: изучение вооруженных конфликтов, возникающих на территории государств-участ-
ников СНГ, в качестве важнейшей характеристики постсоветского пространства; характеристика современных 
вооруженных конфликтов, происходящих в мире на примере кризисных ситуации, возникающих на территории 
государств – членов СНГ; анализ изменения характера взаимоотношений Российской Федерации и других госу-
дарств (прежде всего, государств Западной Европы и Соединенных Штатов Америки), России и Европейского 
Союза, которые корректировали свои внешнеполитические курсы по мере укрепления российской государствен-
ности, позиций Российской Федерации на международной арене на примере приведенных кризисных ситуаций. 

Методология и методы. Сравнительный анализ данных конфликтов, возникших в разные временные проме-
жутки (непосредственно после распада СССР, на стадии укрепления государственности стран Союза Независи-
мых Государств, в настоящее время), в качестве методологии работы, позволяет установить характерные особен-
ности вооруженных конфликтов, возникающих на постсоветском пространстве. 

Результаты. Определено, что кризисы в Чечне, в Грузии и в Украине обладают характерными особенностями 
(признание или непризнание ситуации вооруженного конфликта, исторические предпосылки) связанными с их 
возникновением, развитием и протеканием, вместе с тем, нельзя не заметить общие черты указанных конфликтов 
(«национальный» вопрос, проблема сохранения государственности, иностранное вмешательство, быстрое пере-
растание конфликта в активную фазу, в рамках которой происходит использование вооруженных сил). 

Научная новизна. Установлено, что кризисные ситуации, возникающие на территории государств – участ-
ников СНГ, позволяют характеризовать современные вооруженные конфликты в мире (полностью соответствуют 
признакам вооруженного конфликта, отраженным в женевском праве, влияние на их протекание оказывают курсы 
внешней политики других государств).

Ключевые слова: вооруженный конфликт, политический кризис, постсоветское пространство
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Purpose. Studying of common traits and peculiarities of each mentioned armed conflict. Objectives: studying of 
armed conflicts, occurring on the territory of the CIS member states, as the most important characteristics of the post-
Soviet space; given characteristic of modern armed conflicts, taking place in the world as an example of crisis situations, 
arising onto the territory of States – members of the CIS; analysis of changes in the nature of relations between the Rus-
sian Federation and other countries (primarily in Western Europe and the United States of America), Russia and the Euro-
pean Union, which adjust their foreign policies with the strengthening of the Russian state, the Russian Federation’s posi-
tions in the international arena on the example of mentioned crisis situations. 

Methodology and methods. Comparative analysis of the conflicts, that have arisen in different time intervals (imme-
diately after the collapse of the USSR, at the stage of consolidation of the State of the Union of Independent States 
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countries, currently), as a working methodology, allows to set the characteristics of armed conflicts, arising on the post-
Soviet space. 

Results. It was found that the crises arising in the territory of States – the CIS member states, allow to character-
ize today’s armed conflicts in the world (completely correspond to the grounds of the armed conflict, as reflected in the 
Geneva law, the impact on their course have foreign policy of other countries). 

Science novelty. It was determined, that the crisis in Chechnya, Georgia and Ukraine have characteristic features 
(the recognition or non-recognition of a situation of armed conflict, the historical background) associated with their emer-
gence, development, and the occurrence, therefore, it cannot be ignored the common features of these conflicts (“national” 
issue, the problem of preservation of statehood, foreign interference, the rapid escalation of the conflict active phase, con-
nected with the use of armed forces).

Key words: armed conflict, political crisis, the post-Soviet space.

Сравнительный анализ вооруженных конфлик-
тов в Чечне, в Грузии и в Украине позволяет устано-
вить значительное количество общих черт данных 
конфликтов при наличии незначительного числа отли-
чительных характеристик каждого из них. Исследова-
ние указанных кризисных ситуаций позволяет выявить 
характер и особенности вооруженных конфликтов на 
постсоветском пространстве. 

Первой общей чертой данных конфликтов явля-
ется их вооруженный характер. Изначально возникает 
вооруженный конфликт немеждународного характера 
(поскольку представляет собой вооруженное проти-
востояние между вооруженными силами и антипра-
вительственными вооруженными силами и другими 
организованными вооруженными группами, которые, 
находясь под ответственным командованием, осущест-
вляют такой контроль над частью ее территории, кото-
рый позволяет им осуществлять непрерывные и согла-
сованные военные действия [1]), на развитие которого 
существенное влияние оказывают силы извне (про-
исходит трансформация в вооруженный конфликт 
немеждународного характера с иностранным вмеша-
тельством). 

В рамках чеченского конфликта возникло воору-
женное противостояние между Вооруженными Силами 
Российской Федерации и вооруженными силами 
Чеченской Республики, с дальнейшим вмешательством 
организованных вооруженных групп лиц, происходя-
щих из иностранных государств [2]. На характер про-
текания конфликтов в Грузии и в Украине оказали вли-
яние, прежде всего, Европейский Союз, Соединенные 
Штаты Америки [3, с. 29, 31]. Российская Федерация 
предприняла значительные усилия по деэскалации воо-
руженных конфликтов как в Грузии, так и в Украине. 

Следует отметить, что наличие вооруженного кон-
фликта на собственной территории длительное время 
не признавали ни Российская Федерация [2], ни Укра-
ина, в отличии от Грузии. Между тем, все признаки 
вооруженного конфликта были изначально характерны 
для данных кризисных ситуаций. 

Вооружённый конфликт представляет собой любое 
вооружённое насилие: а) между вооружёнными силами 
государств, b) между вооружёнными силами госу-
дарства и неправительственными организованными 
вооружёнными силами или с) между неправитель-
ственными организованными вооружёнными силами 
[4, с. 90]. В случаях b) и с) такое насилие должно осу-
ществляться длительное время (оценочный критерий). 
При этом правомерные военные действия – это любые 
действия, направленные на выведения из строя непри-
ятеля (в том числе посредством причинения вреда его 
военнослужащим, объектом военной инфраструктуры). 

Исходя из изложенного, можно выделить сле-
дующие признаки совершения военных действий. 
Во-первых, такое использование возможно только 
при наличии определенной в международном гумани-
тарном праве и внутригосударственными правовыми 
актами, посвященными вопросам обороны, совокупно-
сти факторов и условий; во-вторых, данные факторы 
и условия являются юридическими фактами начала 
ведения военных действий – вооруженное противосто-
яние, вооруженное столкновение, применение боевого 
оружия и средств ведения войны. 

Вторая общая черта – протекание данных кон-
фликтов по схожему сценарию – стихийное возникно-
вение и быстрое перерастание вследствие вмешатель-
ства сил извне в острое вооруженное противостояние 
между правительственными и неправительственными 
вооруженными силами [2], [5], [6, с. 7–27]. Характер-
ной чертой всех данных конфликтов является наличие 
случаев массового и грубого несоблюдения законов 
и обычаев войны – нарушение прав человека (права 
жизнь, личную неприкосновенность (запрет пыток, 
унижающего человеческое достоинство обращения 
и наказания), свободу (запрет произвольного задер-
жания, похищения (исчезновения) людей)), использо-
вания средств ведения войны неизбирательного дей-
ствия, запрещенного оружия [8], [9], [10]. Сообщение 
в средствах массовой информации о случаях подоб-
ных нарушений, как со стороны правительственных 
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вооруженных сил, так и неправительственных воо-
руженных сил (деятельности террористов, экстреми-
стов, сепаратистов, наемников на территории Чечни, 
организованных вооруженных групп лиц, которые 
перестали быть подконтрольными и подчиняться пра-
вительству на территории Украины) приводило к даль-
нейшей эскалации конфликта на территории Грузии, 
Украине и способствовало успешности деятельности 
Вооруженных Сил Российской Федерации по разре-
шению чеченского кризиса. 

В отличие от вооруженного конфликта в Чечне, 
кризисы в Украине и в Грузии имеют длительную исто-
рию существования, поэтому к настоящему времени 
была остановлена только самая острая фаза данных 
противостояний, что не исключает возможности реци-
дива в дальнейшем, как показывает практика других 
вооруженных конфликтов в масштабе мирового про-
странства [11. c. 18–64]. 

Третья общая черта для данных вооруженных кон-
фликтов – ослабленная государственность на постсо-
ветском пространстве, обострение ситуации внутрен-
ней напряженности стран. 

Распалось многонациональное государство, СССР, 
в рамках которого все кризисные ситуации решались 
из единого центра. Россия стала государством-про-
должателем СССР, многонациональным государством, 
стремилась к сохранению достижений в области вну-
тренней и внешней политики СССР, однако возникло 
новое самостоятельное государство, Российская Феде-
рация. Поэтому перед Россией встала необходимость 
выстраивать как внутригосударственные отношения 
(прежде всего, центра и территориальных единиц), так 
и взаимодействовать с другими государствами на меж-
дународной арене. Вновь возникшие после распада 
СССР, Грузия, Украина которые имели национальные 
особенности в составе населения, не обладали значи-
тельным опытом политического управления, предот-
вращения кризисных ситуаций, что и привело к обо-
стрению исторически существовавших противоречий. 

Четвертая общая черта данных вооруженных кон-
фликтов – их национально-территориальный характер. 

Доктор исторических наук, заместитель директора 
института стран СНГ В. Г. Егоров охарактеризовал 
постсоветское пространство в целом, как противоре-
чивую, меняющуюся реальность, потенциально спо-
собную приобрести свойства аттрактора или, напротив, 
раствориться в глобализирующемся «цивилизацион-
ном котле» [12]. Самые острые противоречия данной 
реальности заключаются в национально-территориаль-
ном вопросе. 

После распада СССР перед всеми возникшими 
государствами остро стал вопрос о внутреннем устрой-
стве страны, вплоть до решения вопроса о самостоя-
тельности отдельных территорий, поскольку в СССР 

всегда отдавалось предпочтение национально-террито-
риальному признаку в строительстве государства. 

Поэтому во время чеченского кризиса (в том 
числе и после того, как по Федеративным договорам 
1992 года республики в составе России были провоз-
глашены «суверенными») Чеченская Республика стала 
проявлять устремления к тому, чтобы стать суверен-
ным государством (прежде всего, посредством созда-
ния собственных вооруженных сил); Абхазия и Южная 
Осетия приступили к строительству самостоятельного 
государства; возникли противоречия между западной 
и восточной частями Украины и Крым выразил наме-
рение стать частью России. 

Примечательно, что развитие и обострение всех 
указанных конфликтов отражает отношения Россий-
ской Федерации и государств Запада. 

Во время кризиса в Чечне и начала строитель-
ства российской государственности Запад не оказывал 
существенного влияния на данный вооруженный кон-
фликт, во-первых, в силу того, что вновь образованное 
российское государство не рассматривалось как силь-
ный актор на международной арене, во-вторых, основ-
ное внимание Запада было сосредоточено на аккуму-
лировании сил в рамках НАТО и Европейского Союза. 
2008 год в рамках кризиса в Грузии отражает иную 
расстановку сил, свидетельствующую об укреплении 
позиций Российской Федерации – Россия вводит вой-
ска на территорию Грузии, при активном вмешатель-
стве США и ЕС, которые с 2001 года стали принимать 
меры к усилению степени своего влияния в Закавка-
зье и Центральной Азии с целью ослабления пози-
ций России. При этом не было высказано обвинений 
в адрес России о нарушении суверенитета и территори-
альной целостности Грузии посредством ввода войск, 
несмотря на то, что Абхазия и Южная Осетия факти-
чески обрели самостоятельность; приоритет был отдан 
соблюдению принципа права народа на самоопреде-
ление перед сохранением территориальной целост-
ности государства. К 2013 году, в связи со значитель-
ным укреплением позиций России на международной 
арене, Запад обвинил Россию в нарушении суверени-
тета и территориальной целостности Украины через 
эскалацию существующего вооруженного конфликта 
(посредством ввода Вооруженных Сил Российской 
Федерации; при этом ни одного доказательства приве-
дено не было). Провозглашено, что референдум, прове-
денный в Автономной Республике Крым и городе Сева-
стополе 16 марта 2014 года, не имеет законной силы, 
не может быть основой для любого изменения статуса 
Автономной Республики Крым или города Севасто-
поля [13]. Несмотря на то, что достоверно не установ-
лено влияние России на итоги референдума в Крыму, 
использование Россией Вооруженных Сил на тер-
ритории Украины, в отличие от грузинского кризиса, 
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приоритет был отдан принципу сохранения территори-
альной целостности государства перед правом народа 
на самоопределение. 

Таким образом, образованные государства на пост-
советском пространстве продолжают сталкиваться 
с необходимостью поддержания, сохранения, укрепле-
ния государственности, в том числе посредством раз-
решения внутренних противоречий, приобретающих 
особо острый характер в случае возникновения наци-
онального вопроса. Национально-территориальные 
кризисы на постсоветском пространстве имеют ряд 
общих черт (они носят характер вооруженного кон-
фликта немеждународного характера с иностранным 
вмешательством, протекают по схожему сценарию, 
в условиях ослабленной государственности). При этом 
нередко через кризис на постсоветском пространстве 
можно проследить результаты внешнеполитического 
взаимодействия Российской Федерации и стран Запада. 
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